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От редакции. По делу заявитель утверждал, что существенные задержки в государственной регистрации общественного объединения, учредителем 
которого он является, равнозначны нарушению его права на свободу объединения, что национальные суды не являются независимыми и беспристрас-
тными и что внутригосударственные средства правовой защиты не являются эффективными в делах по искам общественных объединений против 
Министерства юстиции Азербайджанской Республики. Государство-ответчик утверждало, что заявитель не исчерпал внутригосударственные средства 
правовой защиты, поскольку не обратился в Конституционный Суд Азербайджанской Республики. Однако Европейский Суд указал, что обращение в 
Кон ституционный Суд является средством правовой защиты, которое не имело адекватной доступности и заявителю не было необходимости обращать-
ся в Конституционный Суд. Признав эту форму правовой защиты неэффективной по смыслу положений пункта 1 статьи 35 Конвенции, Европейский Суд 
отклонил возражение государства-ответчика и единогласно постановил, что имело место нарушение требований статьи 11 Конвенции, гарантирующей 
свободу объединения граждан, и назначил заявителю компенсацию за причиненный ему моральный вред.

1  —      (  ).
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